Varga Csaba
Egy nyelv volt valaha

MELYIK A LEGREGIBB NYELV?

Tegylik egymas mellé ezt a két allitast:

A Biblidban az 4ll, hogy valaha egy nyelv volt: ,,Mind az egész foldnek pedig egy nyelve és egyféle
beszéde vala.” (Mozes 1. 11. 1-9.)

1991-ben pedig Teller Ede ezt mondta a magyar nyelvrél: ,,...Uj jeles felfedezésem, miszerint egy
nyelv van, s az a magyar.” (Mai Nap, Budapest, 1991. 9.)

Lehet-e 6sszefiiggés valami modon a két megallapitas kozott?

Nézziink tovabbi véleményeket is. Ove Berglund svéd orvos és miifordité észrevétele a magyar
nyelvrdl: ,,Ma mar, hogy van fogalmam a nyelv struktardjarol, az a véleményem: a magyar nyelv az
emberi logika csucsterméke.” (Magyar Nemzet 2003. XII. 2. 5. 0.) Lényegében ezt mondta Grimm
Jakab meseir6 és egyben az elsé német nyelvtan megalkotodja is a 19. szazadban: ,,A magyar nyelv
logikus és tokéletes felépitése feliilmul minden mas nyelvet”.

Mi e megéllapitasok kozds magja?

Vegyiik észre, hogy e mondatok 1ényegében nyelviink hosszu idejli 1étérdl szolnak, ugyanis egy
nyelv nem valhat olyan kifinomult szerkezetiivé egy-két ezer év alatt, mint amilyen felépitéstinek
latja, illetve latta a magyar nyelvet Ove Berglund és Grimm Jakab és még oly sokan masok. Teller
Ede pedig bizonyéra azt vette észre, hogy nyelviink mennyire pontosan tudja visszaadni a
gondolatot. Ezt Bolyai Janos 6nmaga is felfedezte és leirta jegyzeteiben. Nyelviink kiilonleges
kifinomultsagat allapitotta meg a nemrég elhiinyt, 20 nyelvet besz¢l6 forditod és szinkrontolmacs,
Kemény Ferenc is, mégpedig 6 aztan igazan gyakorlatban szerzett tapasztalatai alapjan: ,,A magyar
nyelv ugy illik a gondolatra, mint bor a testre, mig minden mas nyelv csak ugy, mint jol-rosszul
szabott ruha” (Magyar nyelviink tokélyérdl, Frig Kiado, 2010.) Ezzel cseng egybe Vizy E.
Szilveszter agykutatonak, az MTA egykori vezetdjének észrevétele a magyar nyelvrol, melyet egy
tv-miisorban fogalmazott meg: ,,A magyar nyelv olyan, mintha az agy gyorsirdsa lenne.”

Vagyis mintha a gondolkodéssal egyiitt sziiletett volna meg ez a nyelv. A kezdeteket kutatvan,
bizony ezen is el kell gondolkodnunk

Kemény Ferenc és Vizy E. Szilveszter egyezé megallapitasaval pontosan vag Magyar Adorjan
észrevétele is: ,,A magyaron kiviil barmely nyelven beszélni, irni, nyomtatni nagy id6-, munka- és
anyagveszteséggel jar”. E sorok irdja meg kell jegyezze, hogy sajat gyakorlataban is ezt tapasztalja.
Német nyelvre forditott konyve (JEL JEL JEL, német cime: ZEICHEN BUCHSTABEN ZAHLEN),
vagy akar németre forditott nyelvészeti tanulmanyai kozel 1/4-1/3-nyival hosszabbak lettek. S még
igy is sok minden nem igazan pontos, vagyis a magyar nyelv, mint a gondolatra il16 feszes bdr,
németre attéve ilyen mértékben valt 16tydgdssé. Kozvetlen bizonysagul alljon itt ez a négy szobol
allé mondas: ,,Nyelvem hatérai l1étem hatarai”. Ez a négy szavas mondat a németben harommal
tobb, azaz hét szobdl allo lesz: ,,.Die Grenzen meiner Sprache bestimmen meinen Lebensraum”. A
francidban pedig a négy szobol héttel tobb, azaz tizenegy sz6 lesz: ,,Les frontiéres de ma langue
sont les frontieres de mon existence.” Tehat a tizenegy szobol hét(!) a f6losleg. Ez bizony mar
végképp nem az agy ,,gyorsirasa”. (Kérem, a tényeket tessék figyelni, csakis azokat.) Vagyis a
magyar nyelv kifinomultsdgara vonatkoz6 fenti megéllapitasok gyakorlati példakkal kifogastalanul
igazolhatok.

Innen mar visszatérhetiink a f6 gondolatmenetre.

Itt all eldttiink egy nyelv (ezt beszEljiik), melyrdl kifinomultsdga okan megallapithatjuk, hogy
nagyon-nagyon régi kell legyen, s emellett keziinkben van Teller Ede megéllapitasa, hogy egy nyelv
van, s a Biblia¢, hogy egy nyelv volt. Ehhez azonnal hozz4 is kell tenniink, hogy a Biblia eme
megallapitasarol a legkisebb vita sincs. A szakirodalomban ezt az egykori kozos 6si nyelvet
»hosztratikus”, illetve még régebbre utaldan ,,proto-nosztratikus” nyelvnek nevezik. Mert ez a nyelv
minden nyelvek anyja. Igaz legaldbb kétezer nyelvrdl nem sokat tudunk, tehat ez a megallapitas
csak az altalunk ma leginkabb kutatott, Iényegében a ,,legismertebb” nyelvekre vonatkozhat — de
azokra kétségteleniil —, s ennyi nekiink itt elegendo is.



Mindent 6sszegezve tehat azt latjuk, hogy egy nyelv keresi 6skori megfeleldjét, melynek
mindenképpen léteznie kellett, €s van egy 6snyelv, mely viszont keresi mai, legtisztabban
fennmaradt utddjat. Itt a kérdés most az, hogy ez két, egymastol fiiggetlen 0si nyelv, vagy egy és
ugyanaz az 6snyelv-e? A valaszt most mar konnyli megadni

Mivel nem tudunk maig is hat6 két dsi nyelvrdl, s6t mar a kiterjedt nyelvészeti kutatasok alapjan
megfogalmazott ,,proto-nosztratikus” kifejezés dnmagaban is kizarja két, pairhuzamosan maig €16
Osnyelv 1étét, mert 1ényege éppen az, hogy egyetlen dsi nyelvrdl van szo, melybdl mai nyelveink
szarmaznak, ezért minden amellett sz6l, hogy a Biblia és Teller Ede valoban ugyanarrol a nyelvrol
beszélt, még akkor is, ha Teller megfigyelése esetleg csak a magyar egyediilallo, mai nyelvi
mindségre vonatkozik. (Szerintem ennél tobbet kdvetkeztetett ki.)

AZ OSNYELV ES A MAGYAR NYELV

Am nyelviink nem csak az snyelv leszarmazottja — ez természetes, ha mindegyik az —, hanem ezen
tul is az dsnyelv legtisztabban fennmaradt taléldje. Errdl a 19. szdzad els6 negyede 6ta van
tudomdasunk. A nagy feltedezOk egyike, Berzsenyi Daniel (1776-1836) errdl igy szol: Régota
gyanus eldttem az a régi elditélet, amely szerint tobbnyire azt hittiik, hogy mindazon szavaink,
melyek az idegenekhez hasonlitanak, kolcsonzottek €s idegenek, arra hatdroztam magamat, hogy
némely szavaink szdrmazattjat minden figyelemmel megtekintsem, s nyelviink becsiiletét e részben
is oltalmazzam. Bukdozasaim haszon nélkiil nem maradtak, s6t orommel tapasztaltam, hogy
mindenditt tobbet talaltam, mint kerestem, elannyira, hogy csakhamar altallatdm azt, hogy a magyar
nyelv tan az egész 6vilag nyelveinek gydkere €s anyja, mert nyilvan tapasztalam azt, hogy a
legk6zonségesebb természeti targyoknak nevezeteit nemcsak az igen rokon déli és keleti, de még az
egészen idegennek vélt europai nyelvekben is altaldban magyar gyokerekbdl lehet szarmaztatni.”
Oly természetesé valt ez az ismeret akkoriban minden kutatd szdmara, hogy a Magyar Tudomanyos
Akadémia 1862-ben kiadott ,,A magyar nyelv szotara’-nak szerz6i, Czuczor Gergely €s Fogarasi
Janos 6nmaguk is vagy 50 nyelvvel hozzak kapcsolatba a magyar nyelvet.

Korabeli nyelvészeink tehat tisztdban voltak nyelviink dsnyelv voltaval, vagyis rendkiviili
maradandosagaval (e két allitas ugyanis egy). Errdl arulkodik az emlitett szotdrnak a magyar szavak
szofejtésére vonatkozd megallapitasa: ,,Hogy alig van nyelv, melyben az elemzés egyszeriibb volna
mint a magyarban, bajosan fogja valaki tagadhatni, kivalt ha tudja, hogy régibb nyelvemlékeinkben,
kezdve a XII-ik vagy akarcsak a XV. szazadtol a ma €16 nyelvig, gyokok tekintetében alig van
lényeges eltérés.” Ez pedig természetes modon jelenti azt, hogy a magyar nyelv roppant lassan
valtoz6 nyelv. Ezt kozismert nyelvemlékeink egybevetésével bizonyitottam ,,A magyar nyelv lassu
valtozasarol” cimii tanulmadnyomban. (Demokrata, 2010. december 22.)

Mindezt tigy is megfogalmazhatjuk, hogy lasst valtozasa okan az dsnyelv tobbi tuléldi koziil a
magyar Orizte meg legeredetibb allapotaban az dsnyelvet. Mivel még tisztan megvan benne az 6si
szoalkotdi elv, a nyelv és igy a gondolkodas, vilaglatas eredeti, szerves szerkezete, ezért méltan
mondhatjuk, hogy a magyar nyelv maga a ,,nosztratikus” nyelv — ma. Sz6 sincs arrél, hogy ne
valtozott volna, csak — mint hangstlyoztam —, igen lassan, mégpedig a ,,nosztratikus” nyelv tobbi
tulélohdz viszonyitva mindmaig tartdan Iényegesen lassabban. Vagyis a tobbi leszdrmazott kozott
leginkébb a magyar maradt az, ami volt. Ebben rejlik minden titka, egyediilallosaga.

MIKENT TORTENHETETT A NYELVEK SZULETESE?

Hadd idézzek szinesitésként Barabasi Laszlo, Csiksomlyon €16 székely torténész ,,Hol vagytok
székelyek?” cimii konyvébdl egy, elsd pillanatban humorosnak tiind kis parbeszédet:



Az 6snyelvek magyarul érthetdek. Az irds a rovasirasbol alakult ki. Ez szdmomra nehezen
elfogadhat6 ténysorozat.

Mikor mar nagyon emészthetetlennek tlinik, elballagok a dolgozdszobamtol 100 méternyire
kezdddo ronktérre, s feliillok egy gombfa rakasra. Elmélkedek.

Kozben meg szokott jelenni Aron, a mindenes segéd, és aggodoan érdeklddik:

— Mi baj fénok?

Elmondom.

Sajnalkozva néz ram:

— A sok konyv is megarthat, fénok. En ezeket mar mind tudtam kolyok koromban. A danfalvi pap
mar akkor elmondta nekiink, hogy a vilagon csak egy nép volt, mert mindenki egy nyelvet beszélt.
S ez magyar volt. Az Uristen is igy beszélt veliink. Masképp meg se értettiik volna.

— S mi hol éltiink akkor, Aron?

— Itt. Es mikor erds nagy volt a szaporulat, elmentek megélhetést keresni. De csak a fiatalabbja.
Mint most is. Akkoriban nem kellett gazdat keresni, akinél dégozhas. Azt nézték, hol siit a Nap,
nem jarja a szél, s jo a viz. Ott hazat épitettek. Ilyen helyen megél az ember, ha egyediil van is. Hat
még sokad magaval.

Ugy néztem Aront, mint a 16tt medvét.

Neki nincsenek kétségei. Sot...

Aron 1ényegében pontosan elmondja a mai nyelvek keletkezését.

Az 6snyelvnek, hogy ennyire kifinomultta valhasson, mint bemutattuk, egy nem tal nagy, a
természet altal jol koriilhatarolt helyen kellett sok-sok évezreden keresztiil békésen érlelddnie. E
nyelvnek aztan szét kellett terjednie a legtavolabbi helyekre is, hogy aztan az egymastol tertiletileg
oly tavoli nyelvek kozos 6se lehessen, az angol€, tamilé, 6goroge, japané, latiné, oroszé, németé stb.
A nagy tavolsadgokra val6 szétszakadas miatt lehetetlenné valt a kiegyenlitddés, emiatt lassan
eltérések jottek létre az egyes teriileteken €10k beszéde kozott. De a szétterjedt dsnyelv még igy is
hosszu id6n keresztiil nyelvjaras halozatként kellett lefedje Eurazsia nagy részét. Ezért mondhatta
azt L4szl6 Gyula, hogy a magyar ,,.k6zleked6” nyelv volt a Fold ezen oriasi térségben. A tavolsagok
miatt sziikségszerlien egymastol fliggetleniil zajlottak a valtozasok, sét, a ,,romld” nyelvagak erésen
keveredtek is, emiatt lassacskdn egyre nehezedett a kolcsonds megértés, mig elérkezett az az 1do,
amit a Biblia Gigy fogalmaz meg e hosszt folyamatot tomdritve, hogy Isten 6sszezavarta az egykori
ko6z6s nyelvet.

HOL LEHET AZ OSNYELV OSHAZAJA?

Az eddigiekbdl vilagos, hogy az dsnyelv egy adott helyen formalodott ki szinte elképzelhetetleniil
hosszu és békességes iddszak alatt. Minden jel arra mutat, hogy ez a hely a Karpat-medence.
Kiérlelddhetett volna mas helyen is, akkor most azt irnam, de valamely mas helyre egyetlen
bizonyiték sincs. Viszont hogy a Karpat-medencébdl dramlott ki tobbszor is az id6 folyaman a
sz€lr6zsa minden irdnyaba, arra nagyon sok bizonyitékunk van.

Szerencsére ez mar tankonyvben is mejelenik. A dr. Bakay Kornél altal szerkesztett és részben irt 5.
osztalyos torténelem konyv 129. oldalan ez all: ,,Az ujabb kutatasok alapjan lehetséges, hogy a
Karpat-medencében is évtizezredek ota laktak magyar nyelvii népcsoportok /.../”, tovabba a 29.
oldalon: ,,Legtjabban a tudésok génvizsgalatok révén (DNS vagy DNA) kimutattdk, hogy 35-40
ezer évvel ezel6tt magyar fajta-jellegli emberek is laktak mai hazank foldjén”.

Grover S. Krantz amerikai antropoldgus ,,Az eurdpai nyelvek foldrajzi kialakulasa” cimii miivében
igy ir a magyar nyelvrél: ,,Ugy taldlom, hogy atmeneti kékori nyelv, megeldzte az ujkékor
kezdetét”. /.../ ,,...az Osszes helyben maradd eurdpai nyelv koziil gyakorlatilag a magyar a
legrégibb”. Michelangelo Naddeo, Europa ésmultjanak olasz kutatdja irja: ,,/.../ a magyarok Europa
Oskoviiletei, a kontinens legdsibb népe”. Szabd Istvan Mihaly akadémikus a magyarok Karpat-
medencei jelenlétének kezdetét 40 ezer évvel ezeldttre teszi.



Hogy nem jottiink sehonnan, igy, teljes létszamban, csak azoknak okozhat meglepetést, akik nem
tudjak, hogy a hunok, avarok, magyarok (értsd: jobbara kipcsak torokok; meg kell békiilni ezzel is
lassan) csak a fejiink felett egymast valto, uralkodo rétegek voltak, mint ahogy késdbb a torokok,
habsburgok, oroszok, s mintha ma is drkddnének felettiink valakik. Az avarokrol példaul tudjuk,
hogy huszezren jottek ide uralkodo rétegként (allig felfegyverkezve), s annak is van nyoma, hogy a
nép, azaz mi, nem nagyon Oriiltiink nekik. Tehat nem a szorgos foldmiives nép cserélddott
allandoan, hogy lehetett volna az?, csak a katonai uralkodo rétegek valtottak egymast.

Nem lehet tehat meglepd, hogy a mai nyelvek dontd tobbségét megteremtd dsnyelv éppen
sziildhazajaban maradt meg mindmaig leginkabb az, ami volt.

Kérem, tessék észrevenni, hogy Eurdpa elleniink valo sok évszdzados, lankadatlan, s manapsag ujra
felizz6 harcanak célja a Karpat-medencére valo torténelmi jogfolytonossagunk ismeretének
felszamolasa. S most hogy vératlanul szdmtalan tudomany épp beniinket erdsit, néhany alomot
féltve miért tartanank fejlinket tovabbra is a hohérok bardja ala?

Tetszik tudni milyen érzés az 6sidok ota tarto itthon 1ét tudataban élni itt? Sokan mar tudjuk.

Forras: http://www.aranylant.hu/default.asp?idszerzo=24&idf=26
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